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Pastor Leon L. Caviness rejeitando o Trinitarianismo
Conferéncia Biblica de 1919
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Pastor L. L. Caviness

“L. L. CAVINESS: Perdi boa parte dessa discussao e nao
sei se a ideia é que devemos aceitar a chamada
doutrina Trinitdria ou ndo. Pessoalmente, nao fui
capaz de aceitar a chamada doutrina Trinitaria, ou
seja, como € geralmente apresentada, que ha trés
pessoas na Divindade e que as Trés sempre existiram.
Se essa é a doutrina, nao posso concordar com ela,
porque estava lendo a Biblia ontem, no livro de Joao,
que € o livro que nos revela a divindade de Cristo, e li
tanto quanto pude tudo o que Cristo disse a respeito
de si mesmo. Sem contradizer o que ele disse sobre si
mesmo, ndo posso concordar com a doutrina.



Pastor L. L. Caviness

Pelo que entendi, sua declaracao da divindade repousa
sobre sua Filiacao, e nao creio que, no livro de Joao, algo
seja mais constantemente referido do que a Filiacao. Nao
posso acreditar que as duas pessoas da Divindade sejam
iguais, o Pai e o Filho, -- que uma é o Pai e a outra o Filho,
e que elas podem ser igualmente o contrario.

Ha outra afirmacao que ele faz. Ele diz que o Pai, que tem
vida em si mesmo, deu ao Filho ter vida em si mesmo.
Quando isso aconteceu, eu nao sei, mas acredito que
aconteceu em algum lugar distante na eternidade. Eu
tenho que aceitar a palavra de Cristo, que em algum
momento isso foi verdade, que o Pai tinha vida em si
mesmo e deu ao Filho ter vida em si mesmo.



Pastor L. L. Caviness

Ha também aquela outra declaracao, de que ele havia
recebido a gloria de seu Pai. Em oracao, ele disse que era
seu desejo que os discipulos pudessem ver a gloria que
ele tinha com o Pai, e que o Pai havia lhe dado. Nao era
algo que ele tinha por toda a eternidade, mas o Pai havia
lhe dado a mesma Gloéria de Deus. Ele € divino, mas ele é
o Filho divino. Nao posso explicar mais além disso, mas
nao posso acreditar na chamada doutrina Trinitaria das
trés pessoas sempre existentes.”

Relatorio da Conferéncia Biblica de 1919 de 6 de julho
de 1919. Paginas 56 e 57.
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. agres with the dame doocirine. As I undarstand -it,' his statement of
the deity reste upon his Sonship, and I do not think there 1is any .

; L.L.CAVISESS: T misssd a good desal of this discusaion, and I

Trinitarian dogtrine or not. Peraonally, ) 4 hava not beeﬁaable io

' acoept thn sncalled.?rinitaxiaa dactrina, that 13, a8 ganarally'pre-
' sented, . that ‘thers ars threa peraenn in the Goéhead and that thera )

alwaya were three, If tha# is tha dnatrina, I can nnt quite agraa

=

- with 1&, haeause 1 ‘was rsading in;tha Bih&ﬁ 3eatarday; in tha bouk
of John, which is the hﬁak whinh xaveala tn wa the deity of Ghrist,

and I read as far as I mnld e?eryﬁhing ‘bhat ﬁhriat a-aid cnmaamingo-

himself. ﬁithanz cantradiating.#hat he said.abnua_himaelf, 1 cannot
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ons thing; 'thmugh the book of Jahn\ that fia woTe acnata.ntly refa:zad

LYy

than tbe Sonship. 1 cannot believe that the two persons of the God-
head arz equal, the ¥ather and thse Son,--that one is the Father and
the other the Son, and that they might be just as well the other -

vay.around,

T e =

There is another statement he makes. He says. that the F&thar, )
who has 1ifs in himsel?f, gave the Son to hgve iife in himaeif. ¥hen
4 that took placs, I do not know, bubt I bslieve it look pinca .Bomi;efirhgre I
E’., : away back in eternity, I have to take Christ's 'wo;d:_ ;ar*it; that at
;

soms time that was $rue, that the Father had 1ifs in himself, and

gave tbe Son to have life in himself. . |
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There is also that other statement, that he had raceived glory -

if f from his Father, Ia praying he sald ii was his w»ish that the dis-
 cigles migﬁt seg lhe glo&y shiich he had with the Father, and which

3 the Father had given him, It was not zomething he bad al’ through

eternity, but the Fathar ha.l some tir= given $0 him the Glozy of Ceod.

He is divinpe, but he is the divine Son, I cannot sxplaln further

than that, hutlI caanot mmAzrssxmEx belisve the go~callad Trinitarian

dogtrine of the thres p2rsons always oxisiling.
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